AO ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE
LICITACOES DA PREFEITURA do MUNICIPIO DE AGUDOS — SP

OBJETO: CONCESSAO DE USO MEDIANTE CONTRATO ADMINISTRATIVO DOS ESPACOS FISICOS
EDIFICADOS E CARACTERIZADOS COMO QUIOSQUES A — B, LOCALIZADOS NA PRACA DO
TIRADENTES, CENTRO - AGUDOS/SP

Ref.: CONCORRENCIA PUBLICA N°009/2017; EDITAL N° 111/2017; PROCESSO N° 137/2017

PREFEITURA MUNICIPAL
AGUDOS

PROT N°G555 |1}
22727200
/S-

YNy on
PROTOCOLISTA

Poliana de Melo Rodrigues Moraes Peixe, pessoa fisica
devidamente inscrita no Cadastro Nacional de Pessoa Fisica de n® 070.300.976-10. com
domicilio na Rua Wilma Maria Tiszolcki, n® 386, Parque Pampulha, na cidade de
Agudos no Estado de Sao Paulo, vem até a Vossa Senhoria, representando Matheus dos
Santos Rocha, devidamente inscrito no Cadastro Nacional de Pessoa Fisica sob o n°
081.463.475-33, para interpor estas:



ao imponderado recurso apresentado por Cristiano Vinicius
Camilo, perante esta distinta administragdo que tem realizado o procedimento de
Concorréncia Publica de maneira extremamente rigorosa.

I - Dos Fatos

O recurso foi feito tratando do Processo de Concorréncia Publica
n°009/2017, possuindo como objeto a “CONCESSAO DE USO MEDIANTE CONTRATO
ADMINISTRATIVO DOS ESPACOES FISICOS EDIFICADOS E CARACTERIZADOS
COMO QUIOSQUES A — B, LOCALIZADOS NA PRACA DO TIRADENTES, CENTRO
—~ AGUDOS/SP".

O RECORRIDO cumpriu restritamente todos os requisitos
previstos no Edital 111/2017, assim como o disposto na Lei Federal 8.666/93 ¢ assim foi
julgado habilitado para recém referida Concorréncia Puablica.

Muito embora, todos os requisitos necessarios tenham sido
preenchidos pelo RECORRIDO, o licitante CRISTIANO VINICIUS CAMILO,
dissaboroso para com a decisdo da Comissdo de Licitagdo, ingressou com um recurso
alegando que o RECORRIDO néo entregou os envelopes em horério determinado com o
edital, assim como contrariou o principio do sigilo da proposta.

Vale destacar que em seu recurso 0 RECORRENTE néo deixou
clara como teria ocorrido a afronta ao referido, € nem trouxe ao menos indicios que
comprovasse a entrega do envelope em horario ndo condizente com o edital.

Il — Do Mérito

1.1 — Da entrega dos Envelopes

Na propria Ata de Habilitagdo do procedimento em discussdo, é
destacado que a Comissdo averiguou todos os envelopes, € que seus membros “por
unanimidade concluiram que todos os envelopes apresentados encontram-se conforme
exigéncias do Edital”.

Ou seja, nenhuma irregularidade foi identificada no procedimento
de entrega do envelope.

E sabido que a administragdo publica € regida pelo principio da
Presungdo da Validade do Ato, nesse sentido ¢ importante a verificagdo da afirmagio de
Jurista Diogo Figueiredo Moreira Filho, ja falecido:



Uma vez existente. salvo prova em contrério o ato administrativo terd validade.
ou seja, revestir-se-4 da presuncdo de que os seus elementos presentes, ja
integrados por definigdo, satisfazem todos os requisitos e condicionantes
impostos pela ordem juridica para que atinja sua prevista eficacia juridica.'

O fato é que o RECORRENTE faz a insinuagdo que os envelopes
foram entregues em horario ndo compativel com o disposto no edital sem ao menos trazer
qualquer indicio que corrobore com tal suposigdo.

O unico embasamento que se utilizou em seu recurso para
sustentar sua alegagdo foi somente suas palavras e a copia do seguinte dispositivo do
edital, desta mesma forma:

DATA PARA ENTREGA DOS ENVELOPES: Até as 8:30 do dia
30/11/2017.

DATA DA REALIZACAO (abertura dos envelopes): 30/11/2017

HORARIO DE INICIO DA SESSAO: 09:00h

Logo posteriormente 0 RECORRENTE alega que a entrega dos
envelopes foi feita em discordancia do disposto, entretanto ndo traz elemento algum que
comprove esse suposto fato. Em relagdo a este ponto do recurso, suas alegagdes ndo
passam de simples insinuagdes.

Dessa forma, o pedido, do RECORRENTE de cancelamento,
revogagdo ou suspensdo para adequagdo do edital se mostra claramente improcedente.

Il — Do Sigilo da Proposta

E importante registrar que Comissdo de Licitagdio registrou em
Ata que os envelopes foram abertos somente no horario da Data da Sessdo, conforme
consta na Ata de Habilitagdo.

Mesmo assim o RECORRENTE busca alegar a quebra do sigilo
da proposta se baseando simplesmente no parentesco existente entre os concorrentes.

Vale o momento, para destacar que em outro momento o
RECORRENTE também buscou a invalidagdo de outra licitante alegando também ofensa
a este mesmo principio, e teve como resposta da Comissdo Licitante, ipsis literis: *“O que
deve ser esclarecido sobre essa alegagdo ¢ que ‘zum, zum zum..." € ‘rumores’ (...) nio
condiz com a quebra do sigilo da proposta.”

' FILHO, Diogo Figueiredo Moreira. Qurso de Direito Administrativo. 162 Ed; Edicao Digital. Rio de Jneiro:
Forense, 2014. Pg. 229. grifo nosso



Entretanto, novamente o RECORRENTE busca alegar
novamente uma ofensa a0 mesmo principio.

Para fundamentar sua pretensdo o RECORRENTE utilizou-se
primeiramente do art. 9°, da lei 8.666, de junho de 1993, que regulamenta o art. 37, inciso
XXI, da Constitui¢do Federal

Art. 9° Ndo podera participar, direta ou indiretamente, da licitagdo ou da
execugdo de obra ou servigo e do fornecimento de bens a eles necessarios:

I - 0 autor do projeto, basico ou executivo, pessoa fisica ou juridica:

I - empresa. isoladamente ou em consdrcio. responsavel pela elaboragdo do
projeto bdsico ou executivo ou da qual o autor do projeto seja dirigente.
gerente, acionista ou detentor de mais de 5% (cinco por cento) do capital com
direito a voto ou controlador, responsavel técnico ou subcontratado:

II - servidor ou dirigente de drgdo ou entidade contratante ou responsavel pela
licitagdo.

§ 1° E permitida a participagdo do autor do projeto ou da empresa a que se
refere o inciso Il deste artigo, na licitagdo de obra ou servigo. ou na execugdo.
como consultor ou técnico. nas fungdes de fiscalizagdo. supervisdo ou
gerenciamento. exclusivamente a servigo da Administragdo interessada.

§ 2% O disposto neste artigo ndo impede a licitagdo ou contrata¢do de obra ou
servigo que inclua a elaboragdo de projeto executivo como encargo do
contratado ou pelo preco previamente fixado pela Administragdo.

§ 3° Considera-se participagdo indireta, para fins do disposto neste artigo, a
existéncia de qualquer vinculo de natureza técnica, comercial. econdmica,
financeira ou trabalhista entre o autor do projeto, pessoa fisica ou juridica. e o
licitante ou responsavel pelos servigos, fornecimentos e obras. incluindo-se os
fornecimentos de bens e servigos a estes necessarios.

§ 4° O disposto no paragrafo anterior aplica-se aos membros da comissdo de
licitagdo. 2

Nao obstante, ¢ notorio que tal dispositivo ndo traz qualquer

restri¢do para que o RECORRIDO venha a participar do procedimento de Concorréncia
Publica.

Inclusive o proprio RECORRENTE afirma, com relagdo a
participagdo de licitantes com parentesco *“‘que nenhuma lei, decreto ou até mesmo edital
impeg¢a a participagdo nos certames”

Mesmo assim, 0o RECORRENTE busca insinuar que o parentesco
entre os concorrentes seria uma ofensa ao principio do sigilo da proposta. Sendo que no
mundo moderno, nem sempre ligagdes consanguineas possam de fato figurar um contato
proximo entre as pessoas.

Dessa maneira o Recorrente tenta buscar fundamentagdo no
Informativo Jurisprudencial do TCU (Tribunal de Contas da Unido), utilizando-se do
seguinte trecho:

2 Acesso: 19/ 12/2017. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ ccivil_03/leis/ LB666cons. htm>



Contratacdes piblicas: 1 — Licitagio com a participagio de empresas com
s6cios em comum e que disputam um mesmo item prejudica a isonomia e
a competitividade do certame

Auditoria realizada pelo Tribunal na Secretaria de Logistica e Tecnologia da
Informagdo - (SLTI) do Ministério do Planejamento. Or¢amento e Gestdo -
(MPOG), com o objetivo de verificar a consisténcia e a confiabilidade dos
dados constantes do Sistema Integrado de Administra¢do de Servigos Gerais -
(Siasg) e do sistema Comprasnet. principais instrumentos gerenciadores das
licitagdbes e compras no ambito do .Governo Federal. A partir dos
procedimentos efetuados. foram identificadas empresas com socios em comum
e que apresentaram propostas para 0 mesmo item de determinada licitagdo na
modalidade pregdo. o que poderia caracterizar, na opinido da unidade técnica,
indicio de conluio, com o propésito de fraudar o certame. Para ela, “se houver
a existéncia de socios em comum de empresas que disputam o mesmo item de
um mesmo certame, ha evidente prejuizo a isonomia e a competitividade da
licitagd@o™. Como consequéncia, ainda para unidade técnica, “é possivel que
existam empresas atuando como ‘coelho’, ou seja, reduzindo os pregos a fim
de desestimular a participagdo de outros licitantes na etapa de lances,
desistindo posteriormente do certame para beneficiar a outra empresa que
esteja participando do conluio, que, por sua vez, acaba sendo contratada sem
ter apresentado a melhor proposta, provocando, assim, prejuizo para a
Administra¢do”. Para minimizar a possibilidade da ocorréncia desses conluios.
seria recomendavel, entdo, que os pregoeiros e demais servidores responsaveis
pela condu¢ao dos procedimentos licitatorios, tomassem ciéncia da
composi¢do societdria das empresas participantes dos certames. mediante
alerta por intermédio do Comprasnet. a partir de modificagdes no sistema a
serem feitas pela SLTI. o que foi sugerido pela unidade técnica ao relator, que
acolheu a proposta, a qual foi referendada pelo Plenario. Precedentes citados:
Acorddos n® 1433/2010 e 2143/2007. ambos do Plenario. Acérddo n.°
1793/2011-Plendrio, TC-011.643/2010-2, rel. Min. Valmir Campelo,
06.07.2011.

E importante notar que o referido trecho ¢ um resumo do Acérdao
1793/2011 apresentado pelo Informativo do TCU, versando sobre concorréncia de
pessoas juridicas, o que ndo € o caso da situagdo em que nos encontramos.

Destarte analisando o referido Acdérddo como um todo depara-se
como o seguinte trecho:

9.3.2. promova alteragdes no sistema Comprasnet:

9.3.2.1. para emitir alerta aos pregoeiros sobre a apresenta¢do de lances. para
0_Mesmo_item. por empresas que possuam SOCios em comum. com vistas a
auxilia-los na identificacdo de atitudes suspeitas no decorrer do certame que
possam sugerir a formagdo de conluio entre essas empresas. em atengdo ao art.
90 da Lei n® 8.666/1993 *

E claro nesse sentido, que a preocupagdo do TCU € promover
mecanismos aos pregoeiros para que possam identificar a formagdo de conluio. Em

* BRASL, Tribunal de Contas da Unido. Acorddo n° 1793/2011. Relator: Valmir Campelo. Acesso em
19/12/2017 .Disponivel:<https:// contas.tcu.gov.br/ pesquisa.urisprudencia/ # detalhamento/ 11/ %252a/
NUMAGORDAQO253A1793%2520ANOACORDAOY253A20 11/ DTRELEVANOIA%2520desc¥%252C%2520N
UMACORDAOINTY2520desc/ false/ 1/ false> grifo nosso



momento algum o TCU afirma, que o fato de empresas possuirem os mesmos socios ou
possuirem socios com parentesco, caracteriza a formagao de conluio per si.

Corroborando tal entendimento tem-se a relatoria de Bruno
Dantas no Acordao 3.108/2016:

8. Importante salientar que a participacdo simultinea de empresas com socios
comuns em licitacdo ndo caracteriza, por si sO. a ocorréncia de fraude. mas
somente_merece ser considerada irregular quando puder alijar do certame
outros potenciais participantes.*

Sendo assim, se nem o fato de mesmo socio em duas empresas
diferentes ou sécios com parentesco em empresas diferentes, configura necessariamente
a existéncia de conluio ou ofensa ao principio do sigilo da proposta, tampouco o
parentesco entre individuos independentes em uma Concorréncia Publica poderia
configurar o mesmo.

Nesse sentido fica clara a intengdo do RECORRENTE de
tumultuar o procedimento, haja visto que vem pela segunda vez buscar anular a
habilitagao de algum licitante concorrente, sendo que desta vez busca pela inabilitagao de
todos os licitantes, para que possa restar somente ele como apto.

Ex positis, ¢ interessante notar que 0 RECORRENTE reconhece:
“que em nenhum momento foi detectado alguma tentativa de fraude ao certame”, e muito
menos, este, conseguiu demonstrar alguma afronta a qualquer principio administrativo ou
licitatdrio.

Nesse sentido, haja visto que ndo houve nenhuma afronta de
direito, principio ou qualquer tipo de atentado ao interesso publico o recurso interposto
ndo tem nenhuma possibilidade de ser deferido.

Por fim, resta latente que o RECORRENTE ndo possui em
nenhum aspecto de sua fundamentagdo juridica, qualquer ofensa a direito seu ou a
administragdo publica, que vem conduzindo com exceléncia o procedimento licitatorio
em questdo. Resta-se assim, somente o indeferimento do recurso para a preservagio da
Seguranga Juridica e Proporcionalidade.

4 BRASL, Tribunal de Contas da Unido. Acordo n® 1793/2011. Relator: Valmir Campelo. Acesso em
19/12/2017 Disponivel:<https:// contas.tcu.gov.br/ pesquisalurisprudencia/ # detalhamento/ 11/ %2522/
NUMAQGORDAO%253A3108%2520ANOACORDAOY%253A2016/ DTRELEVANC AY%R2520desc%252C%2520N
UMACORDAOINTY2520desc/ false/ 2/ false>



IIT — Do Pedido

Restando evidente a inexisténcia de qualquer fundamento juridico
ou principiolégico no recurso interposto por CRISTIANO VINICIUS CAMILO, venho
requerer a Vossa Exceléncia que o julgue IMPROCEDENTE, resguardando assim o bom
senso e a moralidade da Administragdo publica.

Nestes termos pego,
Respeitosamente
Deferimento

Agudos, de Dezembro de 2017

ari czymé;%am/ﬂ ﬁ’“

oliana de Melo Rodrigues Moraes P,
Representante legal de Matheus dos Santos R r:ha

Rg.: 59246062-9
Cpf: 070.300.976-10




PROCURACAO — PESSOA FiSICA

Outorgante: Matheus dos Santos Rocha, Brasileiro, Solteiro, Estudante, portador(a) do CPF n°
081463475-33, RG n°16577308-16, expedido pelo SSP/BA, residente e domiciliado(a) a rua José Neves
9993, bairro Centro, municipio: Candiba, Estado: Bahia, CEP 46380-000, telefone (77) 98100-4705, pelo
presente instrumento nomeia e constitui como seu (sua) bastante Procurador(a) (Outorgado) Poliana de
Melo Rodrigues Moraes Peixe, Brasileira, Casada, Atendente de Lanchonete, portador(a) do CPF n®
070300976-10, RG n°® 59246062-9, expedido pelo SSP/SP, residente e domiciliado(a) a rua Wilma Maria
Tiszolczki n° 386, bairro Parque Pampulha, municipio: Agudos, Estado SP, CEP 17120 000, telefone (14)
99860-4969, com podereAs'1 para representar o outorgante perante a Prefeitura Municipal de Agudos.
estando ele credenciado a responder junto a Prefeitura Municipal de Agudos —SP em tudo o que se fizer
necessario durante os trabalhos de abertura, exame, habilitagdo, classificag@o e interposi¢do de recursos.
relativamente @ documentagdo de habilitagdo da CONCORRENCIA PUBLICA N° 009/2017 e &
proposta por nds apresentadas para fins de participagdo na licitagdo em referéncia responsabilizando-se

por todos os atos praticados no cumprimento deste instrumento, por tempo indeterminado.

Candiba, 27 de Novembro de 2017

v.‘MQ&:lA’Q SOm! L&)&F %g\mg)n Q’\)\B; ATV

(Assinatura do Outorgante)

Prefeitura Municipal de Agudos

AUTENTICAGAO -
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ANEXO 1



PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUDOS/SP
Setor de Licitagoes e Contratos

ATA REFERENTE A ABERTURA DOS ENVELOPES 1 (HABILITACAO) E 2
(PROPOSTA) DO PROCEDIMENTO LICITATORIO _N°  137/2017,
MODALIDADE CONCORRENCIA PUBLICA N°. 009/2017.

Aos trinta (30) dias do més de novembro de 2017, as 09h00 horas, reuniu-se a
Comissdao Permanente de Licitagdes. nomeada através da Portaria n®. 14.548/2017 de
16 de janeiro de 2017 no sentido de proceder. a- abertura dos envelopes n® 0l
(habilitagao) e n° 2 (proposta) do Procedimento Licitatorio n°. 137/2017 —
Concorréncia Pablica n®. 009/2017 que tem por objeto a concessdo de uso mediante
contrato administrativo (explora¢io onerosa) de 02 (dois) espacos fisicos
cdificados e caracterizados como “Quiosque A” e “Quiosque B” localizados no
interior da Praga Tiradentes, centro do Municipio de Agudos/SP em
conformidade com a Lei Municipal n®. 5.077 de 20 de setembro de 2017. Iniciados
os trabalhos constatou-se que se apresentaram para participarem do certame as
seguintes proponentes: 1. — PATRICIA RIBEIRO TEIXEIRA portadora do RG. n°.
32.216.778-4 ¢ do CPF/MF n° 304.444.598-12: 2. — ANGELA APARECIDA
ZANON DE ALMEIDA portadora do RG. n° 17.464.546-6 ¢ do CPF/MT n°.
063.928.008-08: 3. — CRISTIANO VINICIUS CAMILO portador do RG. n°.
34.530.110-9 e do CPF/MF n° 359.761.708-54: 4. — POLIANA DE MELO
RODRIGUES MORAES PEIXE portadora do RG. n°. 59.246.062-9 ¢ do CPF/MF n°.
070.300.976-10 ¢ 5. — LUCAS DOS SANTOS ROCHA portador do RG. n°.
15153954-56 € do CPF/MF n°. 043.892.665-00. Prosseguindo os trabalhos, passou-se
a verificacdo dos envelopes pelos membros da Comissio Permanente de Licitagdes,
que por unanimidade concluiram que todos os envelopes apresentados encontram-se
conforme exigéncias do Edital. Procedida a abertura do envelope 1 (habilitagdo).
foram vistados todos os documentos apresentados, e em seguida o Presidente da
Comissdo de Licitagdes abriu a palavra aos presentes para se manifestarem acerca dos
documentos apresentados, sendo que o licitante CRISTIANO VINICIUS CAMILO fez
constar as alega¢des em anexo a Ata. motivo pelo qual a Comissdo Permanente de
Licitagdes deliberou pela suspensdo da sessdo para posterior julgamento da fase de
Habilitagdo. Em seguida o Presidente deu por encerrada a presente sessdo, lavrando a
presente Ata. que lige a conforme, foi por todos os presentes assinada.

B D

AIREO SERGIO FAIAN

Membro da CPL
\f&*@%ﬁ)o

Membro da CPL




PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUDOS/SP
Setor de Licitagoes e Contratos

ATA REFERENTE A ABERTURA DOS ENVELOPES 1 (HABILITACAO) E 2
(PROPOSTA) DO PROCEDIMENTO _ LICITATORIO _ N°.  137/2017,
MODALIDADE CONCORRENCIA PUBLICA N°. 009/2017.

.....

PATRICIA RIBEIRO TEIXEIRA
RG. n”. 32.216.778-4

-)\ ﬂ{\/(' 9/1 L
ANON DE ALMEIDA
6-6

CRISTIANO s CAMILO

” Vi s
POLIANA DE MELO ROI) (.UES MORAES PEIXE

RG. n". 59.246.062-9
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PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUDOS/SP
Setor de Licitagbes e Contratos

ATA REFERENTE AO JULGAMENTO DA FASE DE HABILITACAO DO
PROCEDIMAENTO LICITATORIO N°. 137/2017, MODALIDADE
CONCORRENCIA PUBLICA N°. 009/2017.

Aos seis (06) dias do més de dezembro de 2017, as 09h00 horas, reuniu-se a Comissio
Permanente de Licitagoes, nomeada através da Portaria-n°®. 14.548/2017 de 16 de
Janeiro de 2017 no sentido de proceder o JULGAMENTO DA FASE DE
HABILITACAO do Procedimento Licitatério n°. 137/2017 — Concorréncia Pablica
n”. 009/2017 que tem por objeto a concessio de uso mediante contrato
administrativo (exploragiio onerosa) de 02 (dois) espagos fisicos edificados ¢
caracterizados como “Quiosque A” ¢ “Quiosque B” localizados no interior da
Praca Tiradentes, centro do Municipio de Agudos/SP em conformidade com a Lei

Municipal n®. 5.077 de 20 de setembro de 2017.

Iniciando os trabalhos esclareceu o Presidente que a sessdo anterior datada de 30
(trinta) de novembro de 2017 foi suspensa temporariamente para apreciagdo das
alegagdes feitas pelo Sr. CRISTIANO VINICIUS CAMILO, sendo que apds ampla
discussdo entre os membros. decidiram que as alegagdes do Sr. CRISTIANO
VINICIUS CAMILO ndo procedem, em sintese ele alega que a licitante PATRICIA
RIBEIRO TEIXEIRA deixou de apresentar a Declaracdo de Idoneidade e que houve a
quebra do sigilo de propostas das demais licitantes devido a conversas extra sessdo. A
Comissao de Licitagdo apreciando as alegagoes do recorrente deliberou que que ndo
procedem. visto que a DECLARACAO DE IDONEIDADE a que ele se refere em
relagdo a Sra. PATRICIA RIBEIRO TEIXEIRA embora o documento modelo conste
dos anexos do Edital ndo faz parte das exigéncia para a pessoa fisica conforme Item 4
— Da Participacio de Pessoa Fisica, o que nada interfere no objetivo principal que € o
de contratar com proposta mais vantajosa, como reza o Artigo 3° Caput. Da Lei
8.666/93 que acolhe nos termos legais ensinamentos da doutrina e jurisprudéncia que
uma das finalidades da licitagdo ¢ a de ensejar administragdo publica a selegdo de
proposta que lhe for mais vantajosa para o contrato de seu interesse. Quanto a alegagdo
de que houve quebra do sigilo das propostas, nao ha razio que justifique a quebra do
sigilo do teor das propostas, nem mesmo a alegagdo que o licitante insinuou a outros
participantes valores no intuito de elaborar proposta mais vantajosa para si. O que deve
ser esclarecido sobre essa alegagdo "¢ que “zum, zum, zum....” ¢ “rumores” ou s¢ja
“conversas extra sessiio” ndo condiz com a quebra do sigilo da proposta. A comissio
. de licitagdes recebeu os envelopes devidamente lacrados e rubricados quando do inicio
da sessdo. envelopes estes que se encontram sob sua guarda da Comissdo de
Licitagdes. Constatamos também que ndo houveram atitudes suspeitas no decorrer da
abertura que possam sugerir a conluio entre os licitantes e assim determinasse a quebra
do sigilo. Assim sendo; a Comissio Permanente de Licitagdes deliberou por
unanimidade de seus membros em habilitar todas as proponentes para prosseguirem no
certame: sendo elas: PATRICIA RIBEIRO TEIXEIRA; CRISTIANO VINICIUS
CAMILO; BENEDITA CRUZ DOS SANTOS. representada pela sua procuradora a

q;’)/
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PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUDOS/SP
Setor de Licitagoes e Contratos

ATA REFERENTE AO JULGAMENTO DA FASE DE HABILITACAO DO
PROCEDIMENTO LICITATORIO N 137/2017, MODALIDADE
CONCORRENCIA PUBLICA N°. 009/2017.

Sra. ANGELA APARECIDA ZANON DE ALMEIDA, MATHEUS DOS SANTOS
ROCHA representado pela sua procuradora a Sra. POLIANA DE MELO
RODRIGUES MORAES PEIXE ¢ o Sr. LUCAS DOS SANTOS ROCHA.
Esclarecemos que apos a publicagio desta decisdo, sera aberto o prazo de 05 dias uteis
para eventual interposi¢do de recursos como determina o Artigo 109 da Lei 8.666/93,
o0 qual nao havendo fica desde ja designada a data de 15 de dezembro de 2017 as 08:00
horas da manha para a abertura dos envelopes 02 (Proposta Comercial). Aberta a
palavra aos- presentes, nada quiseram constar. Em seguida o Presidente deu por
encerrada a presente sessdo, lavrando a presente Ata, que lida ¢ achada conforme. foi

por todos os presentes_assinada.

'y RN
EMDEo m.iibll

]
Membro da C \L

Membro da CPL

EREDO



