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Industrial, CEP 17132-098, neste ato representa
CERIGA‘I‘FO, brasileiro, casado, empresario, inscrit

Qualificagdo técnica, alineas "a” e ™
Documentagao Complementar, alm
atribuido efeito suspensivo, cornif
espécie, aduzindo para tanto, o 'l :
Com efeito, verifica~se do
Qualificagdo Técnica, a!{we
comprovante de registragg

e@italy, precisamente no item 5.4 ~
respectivamente, a exigéncia de



ao responsavel técnico da pessoa juridica licitante, perante o CREA ou
CAU, além da comprovagéo de que a licitante possui em seus quadros,
engenheiro ou arquiteto responsavel, pelos servicos a serem
executados.

Num primeiro momento, cumpre registrar, que a jurisprudéncia do
Tribunal de Contas da Uni&o deixa claro a ilegalidade das especificacdes
contidas no presente edital, uma vez que contraria a taxatividade
disposta na Lei de Licita¢des, conforme Decisdo n® 739/2001 ~ Plenério.
Min. Rel. Ubiratan Aguiar, Sesséo de 12/09/2001;

As exigéncias contidas no art. 30 da Lei n® 8.666/93 sdo do tipo
numerus clausus, ou seja, encontram-se esgotadas naquele dispositivo,
sendo defeso, aos diversos orgdos e entidades da Administgggdo Pablica,
inovar.

Vé-se, pois, que em se tratando de procedimento IIC!t
aquisicdo de Massa Asfaltica CBUQ Concreto Betu

material, conforme documento anexo, quica
Do mesmo modo, mostra-se desnecessa
de “registro cadastra! relativa ao respofigave| 43 pessoa juridica
licitante, perante o CREA ou CAU” efffé qigd*a lititante possui em seus
quadros, engenheiro ou arquitet ira sua habilitagdo no
certame.
Uma vez que, tais exigéncias so
tratando de certame paras contra s empresa responsavel pela a
e ap f

| gagéo do produto, jamais sendo
exigivel em procedimen R, i grio que tem por objeto, apenas e tdo




Assim, verifica-se que as exorbitantes exigéncias constantes do presente
edital, impedem a participagdo de diversos potenciais licitantes, ja que
direcionam e favorecerem um limitado, sendo exclusivo, nidmero de
licitantes, inviabilizando a competigao entre produtos.

Com efeito, uma empresa como a Impugnante, que possui competéncia
e ja obteve é&xito em diversos certames compativeis com o objeto do
Edital, ndo pode e ndo deve ser impossibilitada de concorrer, (nica e
exclusivamente, em razdo de exigéncias que ndo se prestam a atestar a
qualidade da massa asfaltica licitada.

Em que pese ineXistir nas especificagdes qualquer referéncia expressa a
marca, € bem verdade que o Edital - ainda que involuntariamente - estd
a privilegiar determinados fornecedores. De outro lado, témsgs
Administragdo Pablica deve sempre observar os principios
da impessoalidade, notadamente, no ambito de proces;
luz dos art 50 inciso I e 37 da Constltu:gao Federal

Janeiro, Forense, 2002, p. 443].
Faz- -se imperiosa, portanto,

em face do vencedor, aen
se sua qualidade.



Permitindo-se, com isso, a participagdo do maior nimero de licitantes,
com efetiva igualdade de desempenho e confiabilidade, sob pena de
violag8o dos principios da impessoalidade e da isonomia, de modo a ndo
impossibilitar a Administragédo de escolher a proposta mais vantajosa.
Por conseguinte, ao impor restrigdes imotivadas ao objeto licitado, a
Impugnada provoca a nulidade do Anexo I do Edital, como ensina Celso
Antdnio Bandeira de Melio:

Podem ser mencionados 0s seguintes vicios ensejadores de nulidade do
edital: a) indicacdo defeituosa ou delimitagéo incorreta do universo de
propostas — por ser imprecisa e obscura a identificagdo do objeto,
impedindo seu exato reconhecimento, ou por inadequada especificagdo
dele. Isto ocorrera quando a especificagdo for insuficiente, tgrnando
incotejéveis as propostas, ou quando excessiva, de molde ijar
discriminatoriamente concorrentes em beneficio de algghs Fgum-
interessado. Nestes Ultimos casos havera defeito nag

Paulo, Malheiros, 2002, p. 522]. _
Do mesmo modo, mostra-se ilegal a exigéncia &g,
Documentacdo Complementar, alinea “a”, )
apresentarem a licenga de operagdo da ysi
drgdo competente, in casu, CETESB.

Ocorre que, a licitante encontra-se g

requerida. Sendo certo, ainda, dt
obtida por culpa exclusiva da prép
encontra-se no aguardo d ) _
Inclusive, seguem anexas _ > 3 esta impugnacdo, as liberages
j4 feitas pelo municipio lbs-SPpara a empresa poder exercer

suas atividades. =



Porém, o documento acima descrito, somente pode ser exigido quando
referir-se 0 certame, a aquisicdo de Emulsdo Asfaltica RL-1C, por tratar-
se de matéria prima extraida do petrdleo. Cumpre esclarecer, que o
produto comercializado pela Impugnante e objeto do presente,
destinado a manutencgdo das vias publicas do municipio, dispensa a
autorizagéo de distribuicdo emitida pela Agéncia Nacional do Petroieo.
Destarte, ndo mostra-se cabivel, a exigéncia contida no referido item,
Licenca de Operagao emitida por Orgdo Ambiental, tendo em vista
tratar-se a licitante de fornecedora da Massa Asfaltica CBUQ.
Finalmente, ao inviabilizar a participagdo de potenciais licitantes, a
Impugnada termina por olvidar da finalidade maior da licitag&o, qual
seja, assegurar a contratagao da proposta mais vanta;osa pg¥a a

al:nea *a”, diante da sua comprovada I!egal'
direcionamento do procedimento licitatd

Termos em que,
P. Deferimento.
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